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ASUNTO: SE EMITE RESOLUCION EN CUMPLIMIENTO DE SENTENCIA,

PROYECTOS INTEGRALES DE TRANSPORTE, S.A. DE
C.V. POR CONDUCTO DE SU REPRESENTANTE LEGAL o
EL C. VICTOR MANUEL MONTIEL AGUILERA.

DOMICILIO PARA OiR)(RECIBIR NOTIFICACIONES: f\
AVENIDA EUGENIA, NUMERO 516, PISO 4, COLONIA
DEL VALLE, CENTRO, ALCALDIA BENITO JUAREZ, ‘
CODIGO POSTAL 03100, CIUDAD DE MEXICO.

VISTO el estado que guarda el expediente citado al rubro, esta Subprocuraduria de Recursos Administrativos y
Autorizaciones, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 1, 14, 16, 31, primer parrafo, fraccién IV y 122 de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, articulos 1, numerales 1, 4, 5y 8; articulo 3, numerales 1y 2, inciso
b); articulo 4, apartado A, numeral 3, articulo 5, apartado A, numeral 3, apartados By C, numeral 1; articulo 6, apartado H;
articulo 7, apartados Ay E, numerales 1,2y 3; articulo 21, apartado A, numerales 1,5y 8, apartado B, numerales 1y 5; articulo
33, numeral 1,y TRANSITORIO TRIGESIMO CUARTO de la Constitucién Politica de la Ciudad de México; 1, 2, primery segundo
parrafos, 3, 4, 5, 6, 11, fraccion |, 16, fraccion 11, 18 y 20, fraccidn Xi1, 27, parrafos primero y segundo, fracciones V, VI, y XLIX
de la Ley Orgénica de la Administracidn Publica de la Ciudad de México; 1, 2, 3, fraccidn I, 7, fraccion 1, inciso C), numeral 3
y 95, primer parrafo, fracciones Il y Xl del Reglamento Interior del Poder Ejecutivo y de la Administracion Pablica de la Ciudad
de México; 6 y 7, fraccidon IV y dltimo parrafo del Cédigo Fiscal de la Ciudad de México; en relacion con los articulos 1, 10,
penlltimo pérrafo y 14 de la Ley de Coordinacién Fiscal; CLAUSULAS SEGUNDA, pérrafo primero, fracciones I, Il y V,
TERCERA, CUARTA y OCTAVA, primer pérrafo, fraccidn VIl del Convenio de Colaboracién Administrativo en materia Fiscal
Federal, celebrado entre el Gobierno Federal, por conducto de la Secretaria de Hacienda y Crédito Publicoy el Gobierno
del Distrito Federal, ahora de la Ciudad de México, publicado en el Diario Oficial de la Federacidn el 24 de julio de 2009;y en
la Gaceta Oficial del Distrito Federal, ahora de la Ciudad-de México, el dia 19 de agosto de 2009, aplicado de conformidad
con lo dispuesto en la Clausula CUARTA TRANSITORIA del Convenio de Colaboracién Administrativo en materia Fiscal
Federal, celebrado entre el Gobierno Federal, por conducto de la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico, y el Gobierno
del Distrito Federal, ahora de la Ciudad de México, publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 12 de agosto de 2015y
en la Gaceta Oficial del Distrito Federal, ahora de la Ciudad de México, el dia 20 de agosto de 2015; articulos 5, 6, 38, 116,
117, fraccién |, inciso a), 133, fraccion |1l del Cédigo Fiscal de la Federacidn; procede a emitir resolucion en cumplimiento de
sentencia con base en los siguientes:

RESULTANDOS

1.- El C. VICTOR MANUEL MONTIEL AGUILERA, en representacion legal de PROYECTOS INTEGRALES DE TRANSPORTE,
S.A. DE C.V., mediante escrito presentado en la Oficialia de Partes de la Procuraduria Fiscal de la Ciudad de México, el dia
06 de agosto de 2015, con folio nimero 66682, interpuso recurso de revocacidn en contra de la resolucion determinante de
crédito fiscal contenida en el oficio SF/TDF/SF/A/1053/2015 de fecha 01 de junio de 2015, emitida dentro del expediente
administrativo GAD0900110/14, por la Subtesoreria de Fiscalizacion, por concepto de impuesto sobre la renta, impuesto
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alvalor agregado e impuesto empresarial a tasa (nica, por el ejercicio fiscal comprendido del 01 de enero al 31 de diciembre
de 2013, en cantidad de $6 °619,572.91.

2.-A travé§ del oficio SFCDMX/PF/SC/SJIC/4121/2016 de fecha 16 de junio de 2016, la Subprocuraduria de lo Contencioso
informé a esta autoridad que la contribuyente PROYECTOS INTEGRALES DE TRANSPORTE, S.A. DE C.V., promovié Juicio
Contencioso Administrativo en contra de la resolucidon NEGATIVA FICTA, recaida al recurso de revocacién descrito en el
numeral anterior.

3.- Esta Subprocuraduria de Recursos Administrativos y Autorizaciones emitié resolucién expresa contenida en el oficio
SFCDMX/PF/SRAA/SRAIC/16/8435 de fecha 04 de julio 2016, a través de la cual se determiné confirmar el acto recurrido.

4.- La SuBbrocuradurIa de lo Contencioso, por medio del oficio nimero SAF/PF/SC/SJIC/JUDJIC“D”[5704/2023 de fecha
08 de noviembre de 2023, recibido en la Subdireccién de Recursos “A”, el 10 del mismo mes y afio, comunicé a esta Unidad
Administrativa la sentencia definitiva y firme de fecha 07 de julio de 2022, dictada por la Décimo Primera Sala Regional
Metropolitana del Tribunal Federal de Justicia Administrativa, mediante la cual declard la nulidad tanto de la resolucién
impugnada como de la recurrida para los efectos precisados en la misma.

5.- Del analisis realizado a la sentencia de mérito, se desprende la siguiente informacién:

e Fecha de sentencia: 07 de julio de 2022

o Salaemisora: - Décimo Primera Sala Regional Metropolitana del Tribunal Federal de Justicia Administrativa
e Juicio Ntimero: 12989/16-17-11-8

e Sentido de la Sentencia: Nulidad para efectos.

Lo anterior tal como se observa de la digitalizacion siguiente:

precisadas en el resultdido primero, para los efectos

delimitados en el Jltimo cons rando del presente fallo.

[Imdgenes digitalizadas de la documentacion remitida por Contencioso]

De acuerdo a las consideraciones de la sentencia de fecha 07 de julio de 2022, la cual quedd firme en términos del articulo
53, fraccién Il de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, se emite la presente resolucién en
cumplimiento de sentencia, conforme al siguiente:

CONSIDERANDO

UNICO. - La Décimo Primera Sala Regional Metropolitana del Tribunal Federal de Justicia Administrativa, a través de la
sentencia de fecha 07 de julio de 2022, dictada dentro del juicio contencioso administrativo 12989/16-17-11-8, resolvié
declarar la NULIDAD de la resolucién impugnada, asi como de la recurrida, PARA LOS EFECTOS precisados en el
considerando SEGUNDO, TERCERO y CUARTO de la sentencia de mérito, atendiendo a las siguientes consideraciones:
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[Imdgenes digitalizadas de la documentacidn remitida por Contencioso]

De las digitalizaciones anteriores de la sentencia de fecha 07 de julio de 2022, emitida por la Décimo Primera Sala Regional
Metropolitana, en cumplimiento a la ejecutoria de fecha 29 de mayo de 2022, dictada por el Cuarto Tribunal Colegiado de
Circuito del Centro Auxiliar de la Décima Regidn en apoyo de el Décimo Sexto Tribunal Colegiado en Materia Administrativa
del Primer Circuito, se desprenden las razones por las que se procedié a dejar insubsistente la sentencia de fecha 06 de
octubre de 2021, con base en el considerando sexto de la ejecutoria, se sefiala lo siguiente:

La Sala Fiscal del conocimiento, en el considerando SEGUNDO, procedié a la transcripcién del considerando sexto de la
ejecutoria dictada en la Revision Fiscal 109/2022, en el cual resuelve que el agravio de la autoridad resulté FUNDADO, pues
la autoridad demandada incurri6 en una violacidn procedimental, en el tramite de la revisién de gabinete que practicé a la
actora, pues no se concedid el termino de quince dfas previsto en el articulo 63 del Cédigo Fiscal, para darle vista con los
documentos que solicité de diversas autoridades, violando asi su garantia de audiencia consagrada en el articulo 14
Constitucional, por lo que efectivamente resultaba procedente modificar la sentencia, a efecto de que la Sala Regional
Metropolitana deje insubsistente la sentencia sujeta a revisién y emita otra en la que, determine que queda a discrecién de
la autoridad demandada reponer el procedimiento o dictar una nueva resolucién.

Asimismo, en el considerando TERCERO, la Sala Fiscal, procedié a reiterar el estudio de los argumentos y determinaciones
que no fueron modificados por el Tribunal Colegiado.

Por dltimo, en el considerando CUARTO, la Décimo Primera Sala Regional Metropolitana, reiteré que la resolucién que
confirmé el recurso de revocacién interpuesto, se encuentra indebidamente fundada y motivada, ya que confirmé la
legalidad de una determinante de crédito fiscal, habiéndose cometido una violacién durante el procedimiento fiscalizador,
por lo que en cumplimiento a la ejecutoria emitida por el Tribunal de Alzada, determiné que el motivo de la nulidad derivé
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de una violacién durante el procedimiento, porque la nulidad de la resolucién determinante de crédito fiscal debe ser para
el efecto de que quede a discrecion de la autoridad demandada reponer el procedimiento o dictar una nuevaTtesolucidén.

En consecuencia, la Décimo Primera Sala Regional Metropolitana en la sentencia definitiva que se cumplimenta declaré la
NULIDAD de las resoluciones impugnadas, PARA EL EFECTO de que la autoridad con base en sus facultades
discrecionales, reponga el procedimiento o dicte una nueva resolucidn,

En este sentido y en estricto cumplimiento a la sentencia de fecha 07 de julio de 2022, dictada dentro del juicio 12989/16-
17-11-8, por la Décimo Primera Sala Regional Metropolitana del Tribunal Federal de Justicia Administrativa, esta
Subprocuraduria de Recursos Administrativos y Autorizaciones, adscrita a la Procuraduria Fiscal de la Ciudad de México,
con fundamento en los articulos 133, fraccidn IlI, del Cédigo Fiscal de la Federacidn y 57, fraccién |, de la Ley Federal de
Procedimiento Contencioso Administrativo:

RESUELVE

PRIMERO. - Se acata en sus términos por parte de esta Subprocuraduria de Recursos Administrativos y Autorizaciones la
sentencia definitiva de fecha 07 de julio de 2022, dictada dentro del juicio 12989/16-17-11-8, y se deja sin efectos la
resolucién fictay la expresa contenida en el oficio SFCDMX/PF/SRAA/SRAIC/16/8435 de fecha 04 de julio 2016, a través de
la cual se determind confirmar el acto recurrido.

SEGUNDO. - En cumplimiento a la sentencia de 07 de julio de 2023, emitida por la Décima Primera Sala Regional
Metropolitana del Tribunal Federal de Justicia Administrativa, en la que se declard la nulidad del acto originalmente
recurrido, para determinados efectos, se deja sin efectos la resolucién recurrida consistente en la determinante de crédito
fiscal contenida en el oficio SF/TDF/SF/A/1053/2015 de fecha 01 de junio de 2015, emitido por la Subtesoreria de
Fiscalizacion, dentro del expediente administrativo GAD0900110/14, por concepto de impuesto sobre la renta, impuesto al
valor agregado e impuesto empresarial a tasa Unica, por el ejercicio fiscal comprendido del 01 de enero al 31 de diciembre
de 2013, en cantidad de $6 "619,572.91, de conformidad con los considerandos SEGUNDO, TERCERO y GUARTO de la
sentencia referida, y para los efectos ahi contemplados.

TERCERO. - Se remite a la Subtesoreria de Fiscalizacion copia de la sentencia anteriormente mencionada, asi como
del presente oficio, a efecto de que la cumplimente en la parte que le corresponda, de conformidad con lo establecido
en los articulos 52 y 57 de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, exhibiendo ante el Tribunal Federal
de Justicia Administrativa las constancias con las que acredite que dio cabal cumplimiento.

CUARTO. - La Subtesoreria de Fiscalizacién de la Tesoreria de Fiscalizacién una vez hecho lo anterior, debera proporcionar
copia de dicho cumplimiento a esta Subprocuraduria de Recursos Administrativos y Autorizaciones, asi como a la
Subprocuraduria de lo Contencioso para los efectos legales conducentes.
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QUINTO. - Notifiquese, en términos de lo dispuesto por los articulos 134, 135, 136 y 137 del Codigo Fiscal de la Federacidn
vigente.

SEXTO.- Por altimo, se hace de su conocimiento que en términos del articulo 13, fraccién | de la Ley Federal de
Procedimiento Contencioso Administrativo, que cuenta con un término de TREINTA dias hébiles siguientes a aquél en que
haya surtido efectos la notificacion de la presente resolucién, para interponer JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO,
ante el Tribunal Federal de Justicia Administrativa ya sea por escrito ante la Sala Regional competente, o bien en términos
de lo dispuesto por el articulo 58-A de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo podré en el mismo
término promover JUICIO A TRAVES DEL SISTEMA DE JUSTICIA EN LiNEA.

ATENTAMENTE
EL SUBPROCURADOR DE RECURSOS
ADMINISTRATIVOS Y AUTORIZACIONES

_LTC URIEL"MARTINEZ SOLIS

C.c.c.e.p.-Lic. Salvador Judrez Galicia. - Procurador Fiscal de la Ciudad de México. - Presente. - Para su superior conocimiento. (Via correo electrénico en
ccpprocu@finanzas.cdmx.gob.mx).
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Ciudad de México, a 04 de diciembre de 2023

EXPEDIENTE: 11-19-011-5/211.11/1617-15
CONTRIBUYENTE: PROYECTOS INTEGRALES DE TRANSPORTE, S.A. DEC.V.
ASUNTO: SE SOLICITA NOTIFICACION POR ESTRADOS

Visto el Informe de Asunto no Diligenciado de fecha 29 de noviembre de 2023, signado por la Lic. Mayra Stephanie
Trejo Sanchez, en su calidad de Enlace Notificador “C”, adscrita a la Coordinacién de Notificadores de la Procuraduria
Fiscal de la Ciudad de México, mediante el cual informa la imposibilidad que tuvo el Notificador el C. Roberto Lépez
De La Paz, para llevar a cabo la notificacidn personal en el domicilio fiscal, del oficio nimero SAF/PF/SRAA/SR-
“A”/JUDR-%C”[9229/2023, de fecha 13 de noviembre de 2023, a través del cual ésta Subprocuraduria de Recursos
Administrativos y Autorizaciones emite resolucidn, dentro del expediente citado al rubro, manlfestando en acta
circunstanciada que:

“Al constituirme en el domicilio sefialado como Avenida Eugenia nimero 516 col.
del valle con las caracteristicas fisicas: edificio gris con puerta de cristal #516
visible; soy atendido por personal de seguridad una persona del sexo masculino
de 1.70m estatura aprox 60 afios de edad aprox. complexion media cabello cano
pantalén gris camiseta café tez moreno clara. Al preguntar por el promovente y/o
autorizados del piso 4 comenta que en ese piso hay otra empresa con un giro
diferente al que anteriormente lo ocupaba que era un despacho de abogados y
que el promovente y/o autorizados se fueron o desocuparon desde hace dos afios
y que desconoce a dénde se hayan ido; no proporciona mds informacién y no
permite fijar ningtn documento; por lo anterior es imposible realizar la
diligencia.” (sic)

Al respecto, esta Subprocuraduria de Recursos Administrativos y Autorizaciones, con fundamento en lo dispuesto
por los articulos 1, 14, 16 y 31, primer parrafo, fraccién IV y 122, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; articulo 1, numerales 1, 4, 5y 8; artfculo 3, numerales 1y 2 inciso b); articulo 4, Apartado A, numeral 3;
articulo 5, apartado A, numeral 3, apartados By C, numeral 1; articulo 6, apartado H; articulo 7, apartados Ay E,
numerales 1,2y 3; articulo 21, apartado A, numerales 1, 5y 8, apartado B, numerales 1y 5; articulo 33, numeral 1, de
la Constitucién Politica de la Ciudad de México; asi como los articulos 1, 2, 3, 4, 5, 6, 11, fraccién 1, 16, fraccion 11, 18, -
20, fraccién Xl y 27, primer y segundo parrafos, fracciones V, VI y XLIX de la Ley Orgénica del Poder Ejecutivo y de la
Administracion Pablica de la Ciudad de México; 1,2, 3, 7, fraccidn I, inciso ¢), numeral 3y 95, primer parrafo, fraccion
il del Reglamento Interior del Poder Ejecutivo y de la Administracién Publica de la Ciudad de México; 6y 7, fraccidn
IV, Gltimo parrafo, del Cédigo Fiscal de la Ciudad de México; 134, fraccién Ill, 137 y 139, del Cddigo Fiscal de la
Federacion se emite el siguiente:

ACUERDO

PRIMERO. - Agréguese a las constancias del expediente en que se actda el Acta Circunstanciada de fecha 28 de
noviembre de 2023, suscrita por el C. Roberto Lépez De La Paz, notificadory el Informe de Asunto No Diligenciado de
fecha 29 de noviembre de 2023, suscrito por la Lic. Mayra Stephanie Trejo Sanchez, enlace notificador “C”, ambos,
adscritos a la Coordinacién de Notificadores de la Procuraduria Fiscal de la Ciudad de México, para que obren como
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corresponda, en-los cuales se desprende la actualizacion del supuesto que cuando la persona a quien deba
notificarse no sea localizable en el domicilio que haya sefialado para efectos del registro federal de contribuyentes,
o se ignore su domicilio y el de su representante, como quedd debidamente asentado en el acta circunstanciada, se
i+ podré realizar la notificacién por estrados.

SEGUNDO. - En vista de la imposibilidad de notificar de manera personal al recurrente, se ordena la publicacién por
Estrados del oficio nimero SAF/PF/SRAA/SR-“A”[JUDR-“C”[9229/2023, de fecha 13 de noviembre de 2023, de
conformidad con lo dispuesto en los articulos 134, fraccion 11, 137 y 139, del Cédigo Fiscal de la Federacién, dejando
constancia de ello en autos, para los efectos legales a que haya lugar.

ATENTAMENTE
SUBPROCURADOR DE RECURSOS
ADMINISTRATIVOS Y AUTORIZACIONES.

C. URIEL MARTINEZ SOLIS.

//C.c.c.e.p.- Salvador Judrez Galicia. - Titular de la Procuraduria Fiscal de la Cuidad de México. -Presente. -Para su superior conocimiento. (Via Correo

Electrépico: ccpprocu@finanzas.cdmx.gob.mx).
f- Expediente administrativo en que se actda. - (Autégrafa)
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CONSTANCIA,

En la Ciudad de México, siendo las 9:00 horas del dia 07 de diciembre de 2023 el C. Raiil Abraham Sanchez
Cruz, notificador adscrito a la Procuraduria Fiscal de la Ciudad de México, y en virtud a lo ordenado en el
acuerdo de fecha 04 de diciembre de 2023, emitida por el Subprocurador de Recursos Administrativos y
Autorizaciones de la Procuraduria Fiscal de la Ciudad de México, se procede a fijar en los estrados de la
péagina electrénica de la Secretarfa de Administracién y Finanzas de la Ciudad de México, el oficio
SAF/PF/SRAA[SR-“A”[JUDR-“C”[9229/2023 de fecha 13 de noviembre de 2023 que contiene como
asunto: “Se emite resolucién en cumplimiento de sentencia” dirigido a la empresa Proyectos Integrales
de Transporte, S.A. de C.V., por conducto de su Representante Legal el C. Victor Manuel Montiel
Aguilera, teniéndose como fecha de notificacidn el dia 22 de diciembre de 2023, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 139 del Cédigo Fiscal de la Federacion.---- e e
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Notificador

Doctor Lavista 144, Acceso 1, piso 2, Col. Doctores
Alcaldia Cuauhtémoc, C.P. 06720, Ciudad de México
T. 51342500 ext. 1579




SECRETARIA DE AEMINISTRACION Y FINANZAS
GOBIERNO DE LA
CIUDAD DE MEXICO

PROCURADURIA FISCAL DE
COORDINACION DE NOTIFICACIONES

2023

2 Pravicisco
N VLA

A s

EXPEDIENTE No: 11-49-011-5/211.11/1617-15

CONSTANCIA,

En la Ciudad de México, siendo las 19:00 horas del dia 21 de diciembre de 2023, el C. Raul Abraham
Sdnchez Cruz, notificador adscrito a la Procuraduria Fiscal de la Ciudad de México; que habiendo
transcurrido el término al que alude el articulo 139 del Codigo Fiscal de la Federacidn, plazo durante el que
quedd fijado en los estrados de la pagina electronica de la Secretaria de Administracion y Finanzas de la
Ciudad de México, el oficio Proyectos Integrales de Transporte, S.A. de C.V., por conducto de su
Representante Legal el C. Victor Manuel Montiel Aguilera, se procede a su retiro, dejando constancia de
ello en los autos del expediénte; 11-19-011-5/211. 31/ 161715, mmmmmmmmmo oo e e o e o
------- -~ CONSTE - --

€. Raul Abtaham Sanchez Cruz
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